Para: SEP MEMO/CVM/SEP/GEA-3/N2288/13
De: GEA-3 DATA: 13.12.13

ASSUNTO: Recurso contra aplicacdo de multa cominatéria
OGX PETROLEO E GAS PARTICIPACOES S.A.
Processo CVM n? RJ-2013-13062

Senhor Superintendente,

Trata-se de recurso interposto, em 09.12.13, pela OGX PETROLEO E GAS PARTICIPACOES S.A., registrada na categoria A desde
19.07.2006, contra a aplicacdo de multa cominatéria extraordinaria no valqr de R$ 1.000,00 (mil reais), pelonao atendimento da solicitacdao
constante no OFICIO/CVM/SEP/GEA-3/N2704/13, comunicada por meio do OFICIO/CVM/SEP/MCE/ N°20/13, de 21.11.13 (fl.07).

2. Inicialmente, cabe ressaltar os termos do OFICIO/CVM/SEP/GEA-3/N2704/13, de 15.10.2013:

Senhor Diretor,

Referimo-nos ao expediente protocolizado em 14.10.2013, em resposta ao OFiCIO/CVM/SEP/GEA-3/N2 568/13,
de 06.09.2013, que apresentou esclarecimentos acerca das acdes e estudos realizados pela OGX Petréleo e Gas
Participagdes S.A. (“Companhia”) em relagao aos Campos de Tubardo Azul, Tigre, Gato e Areia.

A respeito, solicitamos o envio de cépia (i) dos resultados do Grupo de Trabalho iniciado em 24.07.2012,
apresentados em 24.09.2012, e (ii) do estudo da empresa de engenharia Rameshni & Associates Tecnology &
Engineering, LLC, apresentado em 06.02.2013.

Cientificamos, para os devidos fins de direito, que o ndo atendimento a essa solicitacdo até 23.10.2013 sujeita
a Companhia a multa cominatéria no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 92, Il, da Lei n®
6.385/76, e da Instrucdao CVM n? 452/07.

3. A companhia apresentou recurso nos seguintes principais termos (fls. 09-10):

a. “inicialmente, cumpre ressaltar que ndo merece prosperar a aplicagao da presente sancao em razao do que dispde o at. 10°, da
Instrucdo CVM n° 452, eis que a obrigagao foi cumprida antes mesmo do prazo de fluéncia da multa extraordindria ora imposta”;

b. “isso porque, dos documentos acostados, claramente infere-se que a solicitagao foi atendida no dia 19/11/2013, conforme data
de protocolo realizado diretamente nesta Autarquia, e a notificagao fora recebida pela Companhia somente em 29/11/2013.
Sabendo-se que a multa cominatéria comeca a fluir no dia seguinte ao do recebimento da comunicagao, resta inequivoca a
ilegalidade da multa aplicada”;

c. “de outra sorte, insta salientar que esta Companhia sempre foi muito solicita com essa Autarquia , atendendo a todas as
exigéncias e respeitando as normas regulamentares. Num pequeno espaco de tempo, em razao do periodo conturbado que se
iniciou, a OGX foi obrigada a se readequar a realidade diversa, e isso inclui a grande demanda de solicitagdes por parte dessa
CVM, aliada a inevitavel e drastica redugao do quadro de funcionarios da Companhia”; e

d. “assim, ante as razdes apresentadas, requer-se a reconsideracdo da multa ora aplicada, com fulcro no art. 10°, da Instrugdo
CVM n° 452, de 30 de abril de 2007".

ENTENDIMENTO DA GEA-3

4. Inicialmente, cabe destacar que no OFiCIO/CVM/SEP/GEA-3/N2704/13, de 15.10.13, foi concedido prazo até 23.10.2013, para
atendimento das solicitacdes nele constantes.

5. A Companhia, em recurso interposto em 09.12.2013, alega, com base no exposto no art. 10 da Instrugao CVM n° 452/07, que a
aplicacdo da multa ndo mereceria prosperar, visto que a obrigacdo teria sido cumprida antes mesmo do prazo de fluéncia da multa
extraordinaria ora imposta, em 19.11.2013.

6. A Instrugcdo CVM n° 452/07, em seu art. 10, dispde que:

Art. 10. Caso a obrigacdo somente seja cumprida apds fluéncia da multa extraordinaria, ou se o prazo limite de que
trata o art. 14 for atingido sem que a obrigacao seja cumprida, a multa cominatéria serd aplicada e cobrada, sem
prejuizo da instauragéo de processo administrativo sancionador.

Paragrafo Unico. O Superintendente da &rea responsavel, ou o Superintendente Geral, conforme o caso, podera
decidir, fundamentadamente, pela ndo instauracao do processo administrativo sancionador, se concluir que a acdo ou
a omissao verificada ndo causou dano relevante ao mercado ou aos investidores.

7. Nota-se que o referido dispositivo estabelece apenas que, caso a obrigacdo somente seja cumprida apds fluéncia da multa
extraordindria, a multa sera aplicada, sem prejuizo da instauracao de processo administrativo sancionador. O fato de a
obrigagdo ter sido cumprida antes da aplicagdo da multa, ndo afasta a sua incidéncia, tendo em vista que a obrigacao nado foi cumprida
no prazo estabelecido no OFiCIO/CVM/SEP/GEA-3/N°704/13.

8. Cabe ressaltar que o ndo cumprimento da obrigagéo contida no aludido oficio no prazo estabelecido ndo ensejou, por si sé, a
instauracao de processo administrativo sancionador, tal como indica o mencionado art. 10 da Instrugcdo CVM N° 452/07.

9. Nesse sentido, cabe ressaltar que a multa de que se cuida se trata de multa cominatéria extraordinaria, definida no inciso Il do art. 2°
da referida Instrucdo como “a multa cominatéria pelo ndo cumprimento de ordem especifica emitida pela CVM nos casos e formas
legais”.

10. A solicitacdo contida no OFiCIO/CVM/SEP/GEA-3/N°704/13, de 15.10.2013, foi feita com fundamento no art. 9°, inciso |, da Lei n°
6.385/76 e o prazo estabelecido neste expediente para cumprimento dessa obrigagdo foi até 23.10.2013 (fl. 01). A resposta a esse
oficio foi protocolada pela Recorrente apenas em 19.11.2013 (fl. 12).

11. Nessa esteira, cabe destacar o Ultimo paragrafo constante do citado oficio:
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20.

Cientificamos que o ndo atendimento a essa solicitacdo até 23.10.2013, sujeita V.Sa. a multa cominatéria no
valor de R$1.000,00 (mil reais), nos termos dispostos no artigo 99, I, da Lei n? 6.385/76, e na Instru¢do CVM n?®
452/07, sem prejuizo de eventual apuracdo de responsabilidade no caso de inobservancia do solicitado neste
oficio.

. Convém aqui fazer uma distincdo entre a multa cominatéria ordinaria e a extraordinaria. Para aplicacdo daquela, os arts. 3° e 4° da

Instrugdo CVM n° 452/07 exigem que o Superintendente envie comunicacao especifica, dirigida ao responsavel indicado no cadastro do
participante junto a CVM, alertando-o de que, a partir da data informada, incidird a multa ordinaria prevista na regulamentagao
aplicdvel, devidamente indicada.

. Por sua vez, o art. 6° dessa Instrugao veda a aplicagdo da multa, caso a obrigagdo de prestacdo de informagdo seja cumprida com

atraso, mas antes da comunicacao de que tratam os referidos arts. 32 e 49,

. Tais comandos nao se aplicam a multa cominatdéria extraordinaria. Essa multa é decorrente do ndo cumprimento de uma obrigacao

especifica, criada pela Superintendéncia com base na competéncia da CVM prevista na Lei n° 6.385/76, no caso concreto, o art. 9°,
inciso |, dessa Lei.

. Nesses casos, o préprio oficio que comunica a obrigacdo alerta os participantes de que a ndo observancia do requerido no expediente

no prazo especificado dara causa a aplicagao de multa cominatéria, com base na Instrugao CVM n° 452/07 e art. 9°, Il, da Lei n°
6.385/76, como ocorreu no caso em comento.

. Cumpre registrar que o art. 8° da citada Instrucdo, que se refere a multa cominatéria extraordinaria, estabelece que “quando for o

caso, e desde que isto ndo implique em prejuizo para o mercado ou o interesse publico, a imposicdo da multa serd antecedida da
notificacdo do destinatario a fim de que justifique sua conduta, no prazo maximo de 3 (trés) dias”.

. No caso de que se trata entendemos que nao foi o caso de notificar o destinatario antes da aplicacdo da multa, inclusive em razao (i) da

notificacdo de aviso de cominacdo de multa ja contida no oficio que criou a obrigacao e (ii) da necessidade das informacdes requeridas
para o bom andamento de procedimento investigativo em curso na Superintendéncia, cujo retardamento ndo representa o interesse
publico que nos cabe tutelar.

. Nesse sentido, cabe registrar que, em 21.11.2013, foi enviado ao recorrente o OFICIO/CVM/SEP/MCE/N°21/13, comunicando a aplicacéo

da multa de que se trata e informando sobre a possibilidade de apresentacdo de recurso ao Colegiado da CVM, no prazo de 10 (dez)
dias, na forma do art. 11, §12, da Lei n°® 6.385/76 e do art. 13 da Instrugao CVM n° 452/07.

. Desse modo, considerando notadamente o disposto no paragrafo 10, retro, e considerando, ainda, que a aplicacdo da multa ora

recorrida observou os procedimentos previstos na Instrugao CVM n°® 452/07, a nosso ver, nao merece reparo a decisao da SEP que
concluiu pela aplicagdo da multa de que se cuida.

Isto posto, somos pelo indeferimento do recurso apresentado, razao pela qual proponho o envio deste processo a SGE para que o
submeta ao Colegiado para deliberacao.

Atenciosamente,
MARCOS VINICIOS B. PROENCA
Estagidrio
De acordo, em / /13
A SGE
MARCO ANTONIO PAPERA MONTEIRO

Superintendente de Relagdes com Empresas

Em exercicio
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